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LOCUTIUNEA PREPOZITIONALA IN SEMN DE
INTRE CALITATE, CAUZALITATE SI FINALITATE

0. PRELIMINARII

0.1. In ultimul timp, in gramatica roméaneasci, dar nu numai, se poate
remarca o evidentd schimbare de perspectiva, cu reale beneficii in delimitarea cat
mai apropriata a unor fapte de limba, fie ca este vorba despre aspecte relativ clare,
fie ca se au in vedere aspecte asa-zis problematice.

Aceastd reorientare s-a facut Intru catva in detrimentul structuralismului,
promovandu-se ori prioritizdndu-se teoriile venite dinspre lingvistica generativa
sau dinspre cea neochomskyana, care ar putea lamuri anumite particularitati morfo-
sintactice.

Pentru validarea unor asemenea interpretari novatoare, s-a recurs la repe-
rarea unor fapte de limba atestate atdt in scrierile noastre vechi, cat si in limba
romana actuald, care sd confirme unele ipoteze.

0.2. Noile abordari din sfera gramaticii sau repozitionarile investigative au
permis, fara indoiald, circumscrierea adecvata a unor structuri sintactice complexe
care nu au mai fost discutate in detaliu pana in prezent, unele reprezentand particu-
laritati structurale ale limbii romane.

Astfel de reinterpretari au facilitat o analiza obiectiva a unor ,,categorii greu de
integrat gramatical, categorii plurifunctionale, categorii marginale ca uz, categorii
interferente ca valoare, situatii «iesite din randy, tipuri diverse de neregularitati si de
conversiuni, situatii aflate Inca in dezbaterea gramaticienilor” (DIG 2020, p. 12).

0.3. Prin studiul de fata, continudnd un demers asemanator (Chircu 2012), ne
raliem, la randu-ne, la tendinta de relevare a anumitor particularititi ale limbii
romane, propunandu-ne sa discutim pe marginea locutiunii prepozitionale in semn
de. Dupa cum se va vedea, aceasta unitate frazeologica este atestata relativ sporadic
in limba veche, avand inca o certd difuzare in limba romana actuala si este carac-
terizata printr-un semantism complex, cu felurite roluri la nivel sintactic.

1. REPERE TEORETICE

1.1. Inainte insa de a urmari efectiv specificul morfologic si implicatiile sin-
tactice ale acestei unitati frazeologice la nivelul enuntului, consideram ca este nece-
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sar sa relevam acele particularitati de factura morfosintactica, care sa confirme fap-
tul cd avem de-a face cu o unitate frazeologica prepozitionala cu =+ rol de relatem,
adica ne- sau purtatoare de sens relational (Dragoveanu 1997, p. 36), in functie de
realizarea sintactica.

Dupa cum s-a precizat deseori (GALR, vol. I, p. 610; GR 2013, p. 451-452),
constitutiv, locutiunileprepozitionale sunt destul de eterogene, fiind alcétuite din
diferite parti de vorbire. Totusi, se pot delimita doua tipuri principale, si anume
cele constituite din adverb + prepozitie/prepozitii (in afaral/in afara de) sau din
substantiv + prepozitie/prepozitii (fata de, in loc de, in chip de, pe post de).

1.2. In cel din urma tipar locutional prepozitional se incadreazi si unitatea
frazeologica pe care o analizam in randurile de mai jos si care este Intrebuintata cu
roluri multiple.

1.2.1. In vederea validirii ipotezei investigative (in semn de = locutiune
prepozitionald), vom oferi cateva enunturi in care am integrat unitatea frazeologica
in chestiune:

(1) Am facut asta in semn de prietenie.

(2) Medalia este in semn de apreciere.

(3) Premiul a fost acordat in semn de respect.
(4) A venit in semn de pretuire.

1.2.2. in primul rdnd, putem constata ci ne aflim in prezenta unui grup de
cuvinte, presupus a fi locutiune prepozitionala si alcatuit din doud prepozitii sim-
ple, una antepusa, iar alta postpusa, care incadreaza cel de-al treilea constituent,
care este un substantiv.

Acest tip [prepozitie + substantiv + prepozitie] este descris si in paginile noi-
lor gramatici academice (GALR 2008, vol. I, p. 610; GBLR 2016, p. 322), ai caror
autori recunosc cd uneori o locutiune prepozitionala poate ridica probleme de
interpretare §i recomandd sd se tind cont de urmatoarele aspecte in delimitarea
acesteia: ,invariabilitatea termenilor componenti, sensul global al grupului, com-
portamentul sintactic” (GALR, vol. I, p. 611). Dupa cum se va vedea, aceste carac-
teristici par sa se confirme.

1.2.2.1. In privinta invariabilitatii, se poate observa ci principalul consti-
tuent, substantivul semn, este nedeterminat, deci nu poate fi articulat nici definit
(6), nici indefinit (5), si nu permite flexiune in functie de categoria numarului (10).
De asemenea, acesta nu poate primi un determinativ care sd-1 separe de prepozi-
tie (7-9) ori un nominal (11):

(5) Am facut aceastd concesie *Iintr-un semn de prictenie.
(6) Placheta aniversara este *in semnul de apreciere.

(7) Diploma a fost acordata *in acest semn de multumire.
(8) Casa este donata *in frumosul semn de altruism.

(9) Slujba a fost oficiata *in semnul sau de respect.

(10) Sponsorizarea a fost facuta *in semnele de gratitudine.
(11) I-am dedicat acest cantec *in semnul omagiului.
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1.2.2.2. In ceea ce priveste semnificatia globald a presupusei locutiunipre-
pozitionale, remarcam ca intelesul general se pastreaza, insd in particularizari dife-
rite, si anume exprima, pe de o parte, calitatea (‘In calitate de, drept, ca’), iar, pe de
alta parte, cauza (‘din cauza, de aceea’) sau chiar scopul (‘In vederea, ca sa, spre’).
Acest fapt sugereaza ca trebuie realizatd o interpretare sintacticd din aceste trei
perspective, chiar daca, in varii contexte, sensul este mai greu de decelat la prima
vedere :

(12) I-am dat-o in semn de prietenie (‘ca/drept prietenie’).

(13) O sa-1 sun in semn de respect (‘pentru ca il respect’).

(14) Te-am ajutat in semn de multumire (‘pentru ca sa-ti multumesc’/‘pentru ca
vreau sa-ti multumesc’).

1.2.2.3. Referitor la implicatiile sintactice ale locutiunii in discutie, consi-
deram ca rolul sdu la nivel enuntial, dupa cum se va vedea, este strans legat de rela-
tia cu GV si de cea care se stabileste Intre elementele constitutive din cadrul GPrep
realizat, prepozitia ,,cerand intotdeauna o complinire” (GBLR, p. 324), indiferent
ca avem complement sau circumstantial.

2. TPOSTAZE ALE DEVENIRII GRUPULUI NEANALIZABIL
IN SEMN DE iN DIACRONIE

2.1. inainte de a discuta in detaliu pe marginea rolurilor locutiunii prepozi-
tionale in semn de in limba romana de astdzi, consideram ca este necesar sa urma-
rim care sunt primele atestari ale acesteia, ca, de altfel, si etapele constitutive.

Chiar dacd numarul unitatilor frazeologice si al compuselor era important in
limba veche (OHRM, p. 449-450), trebuie sa precizam faptul ca ocurentele locuti-
unii investigate nu sunt deloc insemnate, ceea ce sugereaza ca nu avem o locutiune
cu folosire generalizata, fiind limitatd doar la cateva scrieri:

(15) curcubdul mieu il puiu In nour si va fi in simn de legatura (DPar. 1683, f. 36r).

(16) si vet ratedza pelita putdsoarei voastre si va fi in simn de testament intre mijloc
de mine (DPar. 1683, f. 32v).

(17) si inchinatd cu cucerie spre semn de dragoste adevarata, prealuminatului si
inaltatului marelui domn si obladitoriu a toata Tara Ruméneasca (ACVNT. 1709,
f. 2r).

(18) oarecare daruri mici spre semn de cunostintd a datoriei ce li s-ar cuveni
(ACVNT. 1709, f. 3r).

(19) carele v-au facut aceasta mare facere de bine spre semn de multemita si de
neuitare (ACP. 1714, f. 4v).

(20) au fagaduit si i-au scos caftan, ca un aga, de l-au trimis la Moldova in semn de
iertaciune si ca sa vaza pribeagiisi cei ce nu-1 iubesc (AB ~ 1717, p. 319).
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(21) cum ca au tocmit Dumnezeu cu Avraam impacare si spre semn de adeverinta
i-au poruncit Dumnezeu, zicandu-i (AD.1722—-1725, p. 117v).

2.2. in paginile DLR este inregistratd aceastd grupare impreund cu variante
ale ei, in (sau ca, ori, invechit, spre), Insa este consideratd locutiune adverbiala,
intrebuintatd ,,pentru a ardta, a dovedi sau a intari (cd)... ; ca dovada (cd)..., ca
expresie a, ca proba (cd)...” (DLR, s.v.), iar, pe langa exemplul pe care si noi l-am
adus in discutie sub (19), mai sunt oferite si altele din epoca moderna:

(22) Toate noroadele au imbratisat cate un color (fatd) deosebita spre semn de jale si
tanguire pentru moartea rudelor (apud DLR, s.v.).

(23) Ridicd manuta dreapta in semn de binecuvantare (Vlahuta, apud DLR, s.v.).

(24) in semn de consideratie pentru vizitator, tine capul plecat (Iorga, apud DLR, s.v.).

(25)  Si-a lipit, apoi, obrazul de capul matei in semn de adio (Ibrdileanu, apud DLR, s.v.).

2.3. In aceste exemple, se poate observa o evidenti lexicalizare a unui GPrep
initial, In care se integreaza ulterior §i prepozitia din GPrep urmator. Daca, in
exemplele de sub (15-16, 20), cel dintai element constitutiv este prepozitiain, in
cele de sub (17-19, 21), avem prepozitia spre.

In aceste doud subtipuri reperate in limba veche (in semn de, spre semn de),
se remarcd o oarecare specializare, In sensul ci cea dintdi grupare se foloseste cu
valoare calitativd (complement), iar cea de-a doua, cu valoare finala (circumstantial).

2.4. Generalizarea folosirii locutiunii in semn de, in perioada moderna, ar
putea fi pusa insad si pe seama unei calchieri structurale a locutiunii franceze en
signe de, intrucat sunt numeroase exemplele in care sunt prezente imprumuturi
neologice (mai ales de sorginte franceza).

In coloanele dictionarului Le Petit Robert, se considera ca en signe de este o
locutiune prepozitionala intrebuintatd, in general, ,,pour manifester, exprimer...”
(Robert, s.v.):

(26) Elle «secouait», en signe d’adieu, son mouchoir blanc. (Marc Orlan, apud
Robert, 5.v.)
(27)  S’habiller en noiren signe de deuil. (Robert, 5.v.)

3. ROLUL SI IMPLICATIILE SINTACTICE ALE LOCUTIUNII PREPOZITIONALE
IN SEMN DE iN SINCRONIE

3.1. Exemplele aduse anterior in discutie ilustreaza faptul ca avem de-a face,
fara indoiald, cu o locutiune prepozitionala, a cérei actualizare depinde in buna
masurd de semnificatia verbului centru care are diverse valori §i o configuratie
sintactica specifica la nivel intraenuntial (GBLR 2016, p. 232).

3.2. Pentru a ilustra implicatiile sintactico-semantice din limba roména actu-
ala, am facut apel, in principal, la doua surse. E vorba despre corpusul CoRoLa si
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despre motorul de cautare Google, la acestea addugandu-se si exemple constituite
ad-hoc. Daca numarul de ocurente identificate in corpusul CoRoLa este unul oare-
cum redus (in jur de 30), In ceea ce priveste Google, acestea sunt insemnate, permi-
tand o circumscriere apropriatd a unitatii frazeologice investigate.

3.3. Asa cum am anticipat intr-un paragraf anterior (1.2.2.2.), locutiunea
prepozitionald in semn de cunoaste trei intrebuintari in cadrul enuntului, mijlocind
evidentierea calitatii, a cauzei si a scopului.

3.3.1. In prima sa ipostazi, in semn de exprimi calitatea si are comportament
de prepozitie (GALR, vol. II, p. 628), fiind sinonim cu drept, de, ca',in chip de*, in
calitate desi apare in enunt pe langa un substantiv centru fard determinanti (articol
sau adjective determinative), a carui functie este de complement predicativ (mai
precis predicativ suplimentar). Aceastd particularitate de constructie ne arata ca in
semn de trebuie inclusa in clasa prepozitiilor cu subordonati de tip predicativ (Pana
Dindelegan 2018, p. 372):

(28) Cadoul oferit este in semn de respect (‘ca respect’).

(29) iti acord acest premiu in semn de recunoastere a valorii tale (‘drept/ca
recunoastere’).

(30) Aceasta medalie consider-o in semn de apreciere (‘drept/ca apreciere”’).

3.3.1.1. Socotirea gruparii in semn de drept o locutiune prepozitionala a cali-
tatii (precum in calitate de sau pe post de; Chircu 2012) si ,,pandant prepozitional
al verbelor copulative si atributive” (Pana Dindelegan 2018, p. 373) se bazeaza pe
urmatoarele constante structurale observate: nominalul este in general un substan-
tiv abstract care nu acceptd determinanti demonstrativi (Masina este in semn de
*aceastd multumire), nu acceptd combinarea cu un nume propriu sau nume comun
marcat [+ animat] (Cartea este *in semn de Mihai)’ si este exclusi prezenta unor
pronume personale ,,astfel incat regimul de acuzativ nu poate fi dovedit in mod
incontestabil” (DIG, p. 121).

3.3.1.2. Structuri similare cu cele identificate de noi pot fi raportate la con-
structiile cu prepozitii ale calititii descrise de catre Gabriela Pand Dindelegan
(2018, p. 373), care considera ca ar trebui sa discutdm despre tipuri speciale de

'G.G. Neamtu sustine cd ,,aceste cuvinte (ca, de, drept), cand au SENS CALITATIV, fiind
echivalente cu in calitate de, nu sunt prepozitii cu acuzativul, ci adverbe si ca atare nu impun caz
substantivelor (pronumelor) in fata cdrora stau. De aceea spunem ca substantivul-EPS este in N sau
Ac (neprepozitional) indiferent daca este sau nu precedat de un membru al seriei ca, drept, de (cu
sens calitativ)” (Neamtu 2007, p. 345). Cu aceasta opinie este de acord si Gabriela-Violeta Adam care
considera ca drept, ca, de, in calitate de sunt ,,adverbe calitative”, cu rol de ,,auxiliare relationale”
(Adam 2018, p. 7-16).

2 Camelia Stan observi ci in chip de este o ,,imbinare cvasilocutionald” ce face parte din seria
de prepozitii (suprimabile), prezente in limba veche (Stan 2013, p. 136).

3 A se vedea si supra§ 1.2.2.1.



60 ADRIAN CHIRCU

predicatii, printre care se numara cele cu predicatie ,,de calificare” (/I considerd
drept extrem de dotat, ca si El este extrem de dotat)*.

3.3.1.3. S-ar putea totusi avansa si ideea ca, in asemenea cazuri, avem o
intercalare a prepozitiei calitatii, care ii confera acesteia un statut de interpozitie in
cadrul unei structuri ternare, fara consecinte in plan sintactic (impunere de caz sau
prepozitie propriu-zisa) (Chircu 2012, p. 65), ci doar in plan semantic.

3.3.1.4. In ceea ce priveste grupurile nominale introduse prin in semn de
(,,calitativ”), acestea au functia sintactica de nume predicativ (31-32) sau predica-
tiv suplimentar (33-35), ultimul considerat de D. D. Dragoveanu, in ciuda unor
diferente certe, tot ca ,,un nume predicativ exprimat prin substantiv, acordat, mani-
festandu-se si aici tot un singur mijloc de exprimare a raportului — acordul intre cei
doi termeni” (Drasoveanu 1967, p. 239), intrucat regimul prepozitiei este anulat:

(31) Darul este in semn de amintire (‘drept/ca amintire”).

(32) Toate acestea sunt in semn de omagiu (‘drept/ca omagiu’).

(33) Cecul ti l-am trimis in semn de recompensa (‘drept/ca recompensa’).

(34) Péstreaza-l in semn de recunostinta (‘drept/ca recunostintd’).

(35) Atribuirea premiului o vid in semn de recunoastere a meritelor Iui (‘drept/ca
recunoastere’).

3.3.1.5. Aceeasi locutiune prepozitionald poate fi reperatd in cadrul GN, in
structuri in care nominalul este un complement in dependentd de un derivat post-
verbal (GBLR, p. 327). Astfel, in semn de apare si in ,,vecindtatea centrelor de
provenientd verbald sau legate semantic de verb, care, in relatie cu un grup pre-
pozitional, pastreaza trasaturile de constructie din grupul verbal” (Pand Dindelegan
2018, p. 374; 1999, p. 116):

(36) Oferirea diplomei in semn de multumire este bine-venitad (‘drept multumire”’).
(37) Acordarea cetateniei romane in semn de apreciere a fost salutata (‘drept apreciere”).

3.3.1.6. Datele aduse 1n discutie reprezinta argumente pentru reconsiderarea
gruparii in semn de §i Incadrarea acesteia in clasa destul de limitata a prepozitiilor
calitatii. Cel mai adesea, acestea pot fi omise ,,numai in cazul in care grupul prepo-
zitional n ansamblu apare el Insusi intr-o pozitie predicativa, mai precis in vecina-
tatea unui verb copulativ sau atributiv”’ (Pana Dindelegan 2018, p. 374):

(38) Placheta este in semn de recunostinta (‘ca/drept recunostinta’).

3.3.2. Cea de-a doua functie sintactica in a carei constituire este implicata
locutiunea prepozitionald in semn de este circumstantialul de cauza, care este un
component enuntial prin intermediul caruia se precizeaza cauza (favorabila sau
nefavorabili) care intervine in derularea unei actiuni. In privinta acestui circum-
stantial, avem de-a face cu un raport logico-semantic, de cauzalitate, intre doua procese.

* Pentru particularitatile sintactice ale constructiei cu element predicativ suplimentar in raport
cu numele predicativ, a se vedea Pana Dindelegan (1994, p. 139-144).
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3.3.2.1. Spre deosebire de circumstantialul de scop, ,actiunea indicatd de
circumstantialul de cauza este obligatoriu anterioara celei din membrul regent al
relatiei cauzale” (GBLR, p. 561). In general, regentii sunt grupuri verbale care au
ca centru o forma verbala finitd sau nonfinita, insa nu sunt exclusi regenti de alta
factura (interjectii, adjective sau adverbe).

3.3.2.2. Locutiunea in semn de face parte dintr-un GPrep ce include, in afara
prepozitiei, un grup nominal, al carui centru este un substantiv abstract:

(39) Nua protestat in semn de simpatie pentru semenii sdi (‘intrucat..../datorita...”).

(40) Nu a facut asta, in semn de respect, nu de altceva.

(41) Nu s-a mai dus acolo, in semn de prietenie.

(42) A renuntat la toate acestea in semn de solidaritate (‘pentru cd a vrut sa fie
solidar’).

3.3.2.3. In unele situatii, in functie de enunt si de context, unele dintre intre-
buintérile cauzale pot fi interpretate si finale, limita nefiind intotdeauna clara, iar
enunturi precum cele de mai jos se preteaza la o dubla interpretare. De altfel, cir-
cumstantialele de cauza si de scop ,,prezintd unele particularititi comune, care le
apropie, diferentiindu-le in acelasi timp fatd de «celelalte circumstantiale»” (Gutu
Romalo 1973, p. 193):

(43) Vine in semn de respect pentru el (‘pentru ci il respecta’/ ‘ca sa-l respecte’).

(44) Da, da, parca ar fi dorit sa se amestece in vorba, cu mana in dreptul inimii, in
semn de deplind sinceritate (corola.racai.ro, consultat in 17/04/2021) (‘pentru ca
era sincer’/ ‘ca sa fie sincer”).

(45) Ei si-au luat in semn de sfidare numele de decadenti (corola.racai.ro, consultat in
18/04/2021) (‘pentru ca sfidau’/‘ca sa sfideze’).

3.3.3. In ceea ce priveste contextele in care locutiunea prepozitionala in
semn de apare in calitate de cap lexical al unui grup nominal cu functie sintactica
de circumstantial de scop, acestea sunt mult mai clare. Intrebuintarea locutiunii cu
un asemenea rol este mai frecventad in limba romana actuala si este dependenta de
semantismul verbului centru regent (verb agentiv in principal).

3.3.3.1. in paginile GALR se considera ci ,.circumstantialul de scop face
parte din grupa circumstantialelor care redau raporturi logico-semantice. Enuntul
cu circumstantialul de scop exprima un raport de implicatie cauzala aparte, de tipul
intentie/scop - realizare” (GALR, vol. 1I, p. 572). Tot din punct de vedere logic,
»actiunea indicata de circumstantialul de scop este obligatoriu posterioara celei din
membrul regent al relatiei in care intrd” (GBLR, p. 567).

3.3.3.2. Spre deosebire de alte realizari ale circumstantialului de scop, cel
constituit cu in semn de apare, in general, in enunturi care contin fie un centru de
grup verbal cu subiect exprimat sau nu, fie un participiu:

(46) Un pensionar din Botosani i-a oferit o ciocolatd Ralucdi Turcan, ministrul
Muncii, in semn de recunostintd (www.bl.ro, consultat in 10/04/2021) ‘ca sa-si
arate recunostinta’.
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(47) Diploma de excelenta, acordata in semn de recunostintd pentru nobila trudad in
folosul educatiei universitare de artd (www.doctorat.ase.ro, consultat in
06/04/2021) “ca sa se arate recunostinta.’

(48) toti atenti, cu urechile ciulite si cu mainile ridicate in semn de aprobare
(corola.racai.ro, consultat in 15/04/2021) ‘ca sa arate ca aproba’.

3.4. Cele trei cazuri de Intrebuintare a locutiunii prepozitionale in semn de
(calitate, cauza si scop) ilustreazd complexitatea si implicatiile functionale impor-
tante de la nivelul enuntului, unde semantica §i gramatica sunt strans legate una de
alta si permit o delimitare mult mai adecvata a faptelor de limba (Panad Dindelegan
1992). Majoritatea exemplelor aduse in discutie supra aratd ca, cel mai adesea,
avem de-a face cu un GPrep ce contine un GN ce are drept centru un substantiv
abstract de factura neologica.

4. CONCLUZII

Analizand comportamentul sintactic al locutiunii prepozitionale in semn de,
am putut observa ca ,.granitele atat de rigide dintre clasele morfologice de cuvinte,
trasate pe considerente flexionare, se estompeaza dintr-o perspectivd semantica si
sintacticd integratoare” (Pand Dindelegan 1992, p. 6).

In perspectiva interpretativa, considerdm ci asemenea analize punctuale tre-
buie intreprinse pentru multe dintre cazurile problematice din limba roména de ieri
si de astazi. De altfel, primi pasi in descrierea acestora s-au facut odaté cu aparitia
recentului DIG (2020), in paginile caruia sunt clarificate o serie de aspecte dificil
de circumscris.

Ne-am aflat, si de astd datd, in fata unei locutiuni destul de greu de incadrat
gramatical, insd ale carei particularitdti morfosintactice relevate sugereaza ca de-
mersul investigativ a fost unul obiectiv si adecvat, confirmandu-se ipoteza initial
formulata, si anume ca ne afldm in prezenta unei locutiuni prepozitionale cu functii
diferite la nivel intraenuntial.
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Gabriel Strempel, Bucuresti, Editura Minerva, 1972, p. 1-238.

DPar.1683 = Dosoftei, Parimiile preste an (lasi, 1683). Editie critica, studiu introductiv, nota asupra
editiei, note si glosar de Madalina Ungureanu, Iasi, Editura Universitatii ,,Alexandru Ioan
Cuza”, 2012, p. 95-356.

b) Resurse web

CoRoLa = Corpus coputational de referintd pentru limba romand contemporand, disponibil la adresa
<corola.racai.ro> (consultat intre 1-30 aprilie 2021).
Google = Google.Motor de cautare pe internet, disponibil la adresa <www.google.ro> (consultat intre
1-30 aprilie 2021).
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celui de-al 11-lea Colocviu al Catedrei de limba romdnd, Bucuresti, 9-10 decembrie 2011),
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Universitatii din Bucuresti, 2012, p. 61-70.
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DIG = Gabriela Panad Dindelegan (coord.), Dictionar de interpretdri gramaticale. Cuvinte mici, difi-
cultati mari, Bucuresti, Editura Univers Enciclopedic Gold, 2020.

DR, s.n. = ,,Dacoromania”, serie noud, Cluj-Napoca, I, 1994-1995 si urm.

Drasoveanu 1967 = D. D. Drasoveanu, Despre elementul predicativ suplimentar, in CL, XII, nr. 2,
1967, p. 235-242.

Drasoveanu 1997 = D. D. Dragoveanu, Teze §i antiteze in sintaxa limbii romdne, Cluj-Napoca,
Editura Clusium, 1997.

GALR = Gramatica limbii romdne, vol. 1. Cuvantul, vol. 1I. Enuntul. Tiraj nou, revizuit, Bucuresti,
Editura Academiei Romane, 2008.

GBLR = Gramatica de baza a limbii romane. Editia a 1I-a, Bucuresti, Editura Univers Enciclopedic
Gold, 2016.

GR = The Grammar of Romanian, Oxford, Oxford University Press, 2013.

Gutu Romalo 1973 = Valeria Gutu Romalo, Sintaxa limbii romdne. Probleme si interpretari,
Bucuresti, Editura Didactica si Pedagogica, 1973.

Neamtu 2007 = G. G. Neamtu, Teoria si practica analizei gramaticale. Distinctii si...distinctii (cu
trei seturi de grile rezolvate si comentate). Editia a II-a revazuta, adaugita si imbunatatita,
Pitesti, Editura Paralela 45, 2007.

OHRM = Martin Maidenet alii, The Oxford History of Romanian Morphology, Oxford, Oxford
University Press, 2021.

Pana Dindelegan 1992 = Gabriela Pana Dindelegan, Sintaxa si semantica. Clase de cuvinte si forme
gramaticale cu dubld naturd (adjectivul, adverbul, prepozitia, forme verbale nepersonale),
Bucuresti, Tipografia Universitatii din Bucuresti, 1992.

Pana Dindelegan 1994 = Gabriela Pana Dindelegan, Teorie si analiza gramaticala. Editia a Il-a,
Bucuresti, Editura Coresi, 1994.

Pana Dindelegan 1999 = Gabriela Panad Dindelegan, Sintaxa grupului verbal. Editia a II-a, Brasov,
Editura Aula, 1999.

Pand Dindelegan 2018 = Gabriela Pana Dindelegan, Dinamica §i variatie. Studii de gramatica, vol. 1,
Bucuresti, Editura Academiei Romane, 2018.
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Stan 2013 = Camelia Stan, O sintaxa diacronica a limbii romdne vechi, Bucuresti, Editura Univer-
sitatii din Bucuresti, 2013.

d) Dictionare

DLR = Dictionarul limbii romdne, vol. I-XIX, Bucuresti, Editura Academiei Romane, 2010 (editie
anastatica).

Robert = Paul Robert, Le Nouveau Petit Robert. Nouvelleédition. Texte remanié et amplifiésous la
direction de JosetteRey-Debove et Alain Rey, Paris, Dictionnaires Le Robert—VUEF, 2002.

THE ROMANIAN PREPOSITIONALPHRASEIN SEMN DE
‘AS A SIGN OF’ BETWEEN QUALITY, CAUSALITY AND FINALITY
(Abstract)

In hisstudy, the authoraims at a careful analysis of the syntactic implications of the phrase in
semn de ‘as a sign of’ which has certainly been used in the past and which is also frequently used
nowadays in the standard language.

In Old Romanian, the phrase in semn de ‘as a sign of” has not been used frequently, yet the
several occurrences which were identified help us understand its meanings and functional roles at
sentence level. From a semantic perspective, the phrase evinces multiple variations, which may
express quality, cause and scope.

The analysis performed by the authoris consequently aimed at comprehending complex
syntactic structures which are built with the help of the prepositional phrase in question.

Cuvinte-cheie: limba romdnd, diacronie, sincronie, locutiune prepozitionald, morfologie, sintaxd,
calitate, cauza, scop.

Keywords: Romanian language, diachrony, synchrony, prepositional phrase, morphology, syntax,
quality, cause, scope.
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